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(As notas seguintes foram elaboradas tendo em vista servirem de guido para uma exposicao oral,
num periodo de tempo previamente limitado, dentro do programa das Il Jornadas de Direito da

Familia e das Criancas. O texto ndo foi alterado.)

O artigo 1792.° do Cdodigo Civil foi introduzido pelo Dec.-Lei n.° 496/77, de 25
de Novembro, o qual, sob a epigrafe Reparacéo de danos ndo patrimoniais, rezava assim:

1. O conjuge declarado Unico ou principal culpado e, bem assim, o cénjuge
que pediu o divorcio com o fundamento da alinea c) do artigo 1781.°, devem reparar o0s
danos n&o patrimoniais causados ao outro conjuge pela dissolucéo do casamento.

2. O pedido de indemnizacdo deve ser deduzido na propria accdo de

divércio.

N&o cabe numa intervencdo sintética como a presente, a analise dos diversos
entendimentos que este preceito suscitou. Dir-se-a, em sintese, que a jurisprudéncia
maioritaria defendia que o regime do artigo 1792.° apenas se aplicava aos danos morais
resultantes do dissolucdo do casamento, ndo abrangendo os danos emergentes da violagao
dos deveres conjugais ou de quaisquer outros direitos absolutos de que fosse titular o
cdnjuge ofendido, os quais deviam ser apreciados em ac¢do autbnoma.

Veja-se, entre outros, Ac. do STJ, de 13/03/1985, tirado em reunido conjunta das
secgOes civeis, publicado no BMJ, n.° 345, paginas 414-424:

«l — O artigo 1792.° do Cadigo Civil compreende os danos ndo patrimoniais
causados pelo proprio divorcio, devendo o respectivo pedido de indemnizacdo ser

obrigatoriamente formulado na acgéo de divorcio;
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Il — Os danos ocasionados directamente pelos factos em que se fundamenta o
divércio, sejam de natureza patrimonial ou ndo, podem dar lugar a obrigacdo de
indemnizar, nos termos do artigo 483.° do Cddigo Civil, devendo a indemnizagdo ser
solicitada em processo comum de declaracéo;

Il — Se, em accdo de divorcio, forem provados exclusivamente danos resultantes
de factos em que se funda o divorcio, o tribunal ndo pode conceder indemnizacéo ao
conjuge lesado, ainda que invoque o disposto no artigo 483.° em vez do artigo 1792.%.

Também o Ac. do STJ, de 26/06/1991, (BMJ n.° 408, pags 538 e segs.),
confirmou, em acao autonoma a do divorcio, a atribuicdo de uma indemnizacao por danos
ndo patrimoniais decorrentes da violacao culposa dos deveres conjugais de respeito e de
coabitacdo, com base nos mesmos factos em que se fundara a sentenga de divorcio.

Tal entendimento foi também sufragado pelo Ac. do Trib. Constitucional, de 14-
03-2001, Proc. 475/2000 — 22 Sec. (Rel. MARIA FERNANDA PALMA), in

http://www.pgdlisboa.pt/jurel/cst_busca_palavras.php?buscajur=art%BAs&ficha
=827&pagina=32&exacta=&nid=158

A este propdsito, na doutrina, vd. PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA,
Cadigo Civil anotado, volume 1V, 2.2 edicdo, paginas 568-569; ANTUNES VARELA,
Direito da Familia, 32 edicdo, | volume, 1993, pp 521-522.

A Lei n.° 61/2008 de 31/10, alterou o artigo 1792.°, que passou a ter a epigrafe
Reparacédo de danos, e a dispor o seguinte:

1. O conjuge lesado tem o direito de pedir a reparacéo dos danos causados
pelo outro conjuge, nos termos gerais da responsabilidade civil e nos tribunais comuns.

2. O c6njuge que pediu o divércio com o fundamento da alinea b) do artigo
1781.° deve reparar os danos ndo patrimoniais causados ao outro conjuge pela

dissolucé@o do casamento; este pedido deve ser deduzido na prépria ac¢éo de divorcio.

O novo regime entrou em vigor em 1 de Dezembro de 2008 e, de acordo com o

seu artigo 9.° néo se aplica aos processos pendentes em tribunal.
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Primeira questdo: que tipo de responsabilidade prevé aquele artigo:
responsabilidade contratual ou extra-contratual?

JORGE DUARTE PINHEIRO, in O nucleo intangivel da comunh&o conjugal (Os
deveres conjugais sexuais), Coimbra, Almedina, 2004, defendeu a natureza obrigacional
da responsabilidade prevista no artigo 1792° do Codigo Civil.

Idéntica posicéo foi defendida por BARBARA SOFIA ASSUNCAO VIANA, A
responsabilidade civil no a@mbito conjugal - O caso particular da violagcdo do dever de
fidelidade, Dissertacdo de Mestrado em Ciéncias Juridico-Privatisticas pela Faculdade de
Direito da Universidade do Porto, 2017 e por AIDA FILIPA FERREIRA DA SILVA,
Responsabilidade Civil entre Cénjuges no Divorcio (As alteracdes ao artigo 1792.° do
Caodigo Civil com a Lei n° 61/2008, de 31 de Outubro), Dissertagdo de Mestrado
apresentada a Faculdade de Direito da Universidade do Porto, 2013.

A resposta a esta questdo esta relacionada com a natureza juridica dos deveres
conjugais. Sendo certo que, da posicdo adoptada quanto ao tipo de responsabilidade
resultam consequéncias importantes - ndo s6 quanto aos diferentes prazos de prescri¢éo,
ainda que sem perder de vista a norma constante do artigo 318° alinea a) do CC: “A
prescricdo ndo comeca nem corre: a) Entre os cOnjuges, ainda que separados
judicialmente de pessoas e bens;”).

Assim, se a responsabilidade for obrigacional é aplicavel a presuncao de culpa do
devedor (artigo 799.° n° 1 Cdédigo Civil: “Incumbe ao devedor provar que a falta de
cumprimento ou o cumprimento defeituoso da obrigacao nao procede de culpa sua”).

Por outro lado, pode discutir-se o problema da admissibilidade da indemnizagéo
por danos nédo patrimoniais em sede de responsabilidade obrigacional.

A este respeito, e entre outros, o0 Ac. STJ, de 13/07/2010 (Proc. 60/10.6YFLSB)
Rel. MARIA DOS PRAZERES PIZARRO BELEZA, decidiu no sentido afirmativo: no
ambito da responsabilidade contratual, pode haver lugar a indemnizagdo por danos néo
patrimoniais.

https://jurisprudencia.csm.org.pt/ecli/ECLI:PT:STJ:2010:60.10.6 YFLSB

Entretanto, em obra mais recente, e a proposito da prova da culpa, JORGE
DUARTE PINHEIRO, O Direito da Familia contemporaneo, 52 edi¢do, Almedina, 2017,
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p. 396, afastou-se do seu entendimento anterior: “Embora o casamento seja um contrato,
a sua especialidade obsta a aplicacdo da presungéo constante do regime geral proprio da
responsabilidade obrigacional (art. 799°, n° 1). O conjuge lesado tem de demonstrar que
houve culpa do outro na violacdo dos deveres conjugais, enquanto exigéncia de uma
articulacdo ponderada de dois elementos, o cerne da tutela da personalidade individual e
o nucleo intangivel da comunhao conjugal(...)”

Né&o obstante a lei definir o casamento como um contrato, entendo os deveres
conjugais como verdadeiros deveres juridicos pessoais, que vinculam ambos os conjuges
no quadro da comunhdo plena de vida inerente ao conceito de casamento, segundo o
principio da igualdade dos conjuges.

Da especial vinculagdo e da natureza pessoal e intima de tais deveres decorre que
a sua violacéo sera reparavel por via da responsabilidade extra-contratual.

E a solucdo que resulta da jurisprudéncia adiante citada.

Veja-se também GUILHERME DE OLIVEIRA, A nova lei do divorcio, in Lex
Familiae, Revista Portuguesa de Direito da Familia, ano 7, n°® 13, Coimbra, 2010, pagina

73

21 (para ser inteiramente explicito, o novo texto devia dizer “... responsabilidade civil

extracontratual...”).

Outra questdo: na expressdo danos causados pelo outro conjuge, constante da
nova redacc¢édo do art. 1792°, estdo contemplados apenas os danos emergentes da violacao
de deveres conjugais (e os previstos no n°® 2 do mesmo preceito), ou aquela expressao
engloba também os danos causados ao outro conjuge pela dissolugdo do casamento

(previstos na anterior redac¢do do mesmo artigo?

A primeira vista, (quando a lei ndo distingue...) parece que ambos estario
contemplados, com a diferenca de que, agora, o ressarcimento daqueles dois tipos de
danos é sempre feito nos termos gerais da responsabilidade civil e nos tribunais comuns
(salvo no caso previsto no n° 2).

Porém, convém ter presente que a Reforma de 2008 tornou irrelevante a culpa no
divércio e eliminou a declaracdo e graduacdo de culpas do mesmo. E a violagdo de

deveres conjugais deixou de ser fundamento expresso de divorcio.
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Autor do Projecto que serviu de base a Reforma, GUILHERME DE OLIVEIRA
escreveu:

“A dissolucao do casamento, assenta num principio de ruptura objectiva, baseado
em factos que mostram a cessacao definitiva do projecto matrimonial. Sendo assim, ndo
se procura um culpado nem um principal culpado; nem um inocente, que possa ser
considerado um lesado, e portanto o titular de um direito de indemnizagéo pela violagéo
dos direitos conjugais. Seguindo esta ldgica até ao fim, poderia nem se encontrar, de todo,
uma previsao de “reparagdo de danos”.

Na verdade, admitindo-se que “certos factos praticados por um conjuge
constituam ilicitos civis, violag¢6es de direitos de personalidades do outro conjuge, dignos
de tutela do direito”, poderd parecer desnecessaria a criacdo de um regime especial
inserido no Cadigo Civil, no capitulo (ou subseccédo) dos efeitos do divorcio. Essa tutela
sempre decorreria das normas gerais, devendo as pretensdes de indemnizacdo ‘“ser
apresentadas nos tribunais proprios, apreciadas e decididas com os critérios proprios
da responsabilidade civil entre cidadaos”.

E continua o Prof. GUILHERME DE OLIVEIRA:

“Os ilicitos que podem fundamentar uma obriga¢do de indemnizar, portanto, nao
resultam da mera violacdo de deveres especificamente conjugais; os ilicitos resultam da
violacdo de deveres gerais de respeito, de ofensas a direitos de personalidade e a direitos
fundamentais. (...) Esta foi a ideia que presidiu as alteragdes; mas, afinal, serdo os
tribunais a dar corpo ao regime.”

Esta tese, que se vem citando, consta do ja referido artigo A nova lei do divércio
e esta reproduzida em FRANCISCO PEREIRA COELHO e GUILHERME DE
OLIVEIRA, Curso de Direito de Familia, volume I, 5% edi¢cdo, Coimbra, Abril 2016,
paginas 788 e 789.

Por isso, em coeréncia formal com aquela ideia, TOME RAMIAO, O Divércio e
questdes conexas, regime juridico actual, Quid Juris, 2009, p.158, defende que “em
consequéncia da eliminagdo da culpa no divércio”, o legislador “excluiu o direito a
indemnizacdo pelos danos causados pelo divorcio, mantendo-o apenas, e exclusivamente,
ao conjuge demandado no divorcio com o fundamento na alteragdo das faculdades

mentais”.
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Serd assim?

Outras questdes: os danos reparaveis serdo apenas danos nao patrimoniais ou
também danos patrimoniais?

E pode haver responsabilidade de terceiro na violacdo de deveres conjugais
(por exemplo, na violagéo do dever de coabitagédo ou de fidelidade)?

JORGE DUARTE PINHEIRO, O Direito da Familia... p. 396, considera que “sao
passiveis de indemnizacdo entre conjuges os danos, patrimoniais € ndo patrimoniais,
sofridos pelo marido da mée que supunha ser o pai de uma crianga nascida de relagdes

sexuais extramatrimoniais, mantida pelo conjuge mulher durante o matrimoénio”.

Vejamos como € que os tribunais tém dado corpo a norma constante do n° 1 do
artigo 1792.°.
A) Ainda no dominio da lei civil anterior as alteracGes provenientes do DL

61/2008, de 31.0ut., vale a pena chamar a atencéo para duas decisoes:

Ac. Supremo Tribunal de Justica de 8/9/2009, Proc. n.° 464/09.7YFLSB

Relator: Sebastido Pdvoas

1. A declaracéo de culpa no divércio supde um juizo de censura sobre o casamento
no seu todo, devendo os factos, conflitos e disputas ser analisadas no seu todo e inseridos
num contexto de vida em comum, que ndo isoladamente.

2. O conjuge culpado deve reparar os danos ndo patrimoniais causados ao outro
pela dissolucdo do casamento, sendo este facto, que ndo 0s que originaram a ruptura
(factos-fundamento), gerador da obrigacdo de indemnizar.

3. Na vigéncia do artigo 1792.° do Codigo Civil — na redacgdo do Decreto-Lei n.°

496/77, de 25 de Novembro — os factos ilicitos fundamento de divorcio estavam sujeitos
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ao regime geral da responsabilidade civil do artigo 483.° do Cédigo Civil, sendo o pedido
de indemnizag8o deduzivel em ac¢do comum.

4. Assim é agora para todos os danos, de acordo com a redacc¢do daquele preceito
dado pela Lei n.° 61/2008, de 31 de Outubro.

5. O conjuge que pede a indemnizacdo pelo dano moral que lhe causou a
dissolucdo do casamento tem que alegar e provar o dano causado.

6. O mero desgosto pela ruptura da relagdo conjugal como projecto de vida ndo
traduz particular sofrimento a merecer tutela nos termos do n.° 1 do artigo 496.° do Cédigo
Civil,

7. Mesmo que tal inclua uma patologia depressiva, se ndo demonstrada a sua
natureza definitiva com danos que transcendam os resultantes daquele mero desgosto.

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/3e73b8feb455
0fb48025762b004ab8a4?0OpenDocument

Acoérdao STJ, de 14-01-2010, Proc. n.° 179/09.6YREVR.S1

Rel. Serra Baptista

que, na parte relacionada com o nosso tema, decidiu:

5. Estando os cbnjuges separados um do outro desde Maio de 2001, nada
partilhando entre eles desde entdo, sem quaisquer contactos ou troca de afectos, o facto
de a A., em finais de 2006, ter passado a viver maritalmente com outro homem, assim
violando o dever de fidelidade a que ainda estava obrigada por virtude do casamento, ndo
assume gravidade bastante que possa levar a concluir que dele resultou o
comprometimento da vida em comum. N&o sendo, assim, tal violagdo, em si mesma,
causa de divorcio.

6. A declaracao de conjuge culpado deve exprimir o resultado de um juizo global
sobre a crise matrimonial quanto a saber se o divorcio € por igual imputavel a ambos 0s
conjuges ou exclusiva ou predominantemente a um deles.

7. Sem atribuicédo de culpa ndo ha lugar a indemnizacéo pela dissolucdo do
casamento.

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/862512406f23
e3af802576af003e0deb?OpenDocument.
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B) J& no dominio da Reforma de 2008, consultdmos a seguinte Jurisprudéncia:

Ac. Rel. Guimarées, de 26-01-2012, Proc. n.° 365/10.6TBAMR-G1

Rel. Maria Luisa Ramos

I. Com a nova legislacdo decorrente da Lei n.° 61/2008, de 31/10, e alteracdo de
redaccdo do artigo 1792° do Codigo Civil, deixou de existir a possibilidade de o
conjuge/ex-conjuge pedir a reparagdo dos danos ndo patrimoniais causados pela
dissolucdo do casamento (salvo nos casos expressamente consignados no n.°2 do citado
art. 17929).

I. Mas, subsiste o direito de reparacdo de danos ndo patrimoniais pelo conjuge
“lesado” no divorcio, constituindo efeito decorrente do proprio Divorcio nos termos do
preceituado no art® 1792° do Codigo Civil, a deduzir nos termos gerais da
responsabilidade civil e nos tribunais comuns.

l1l. E inadmissivel a confissio quanto aos factos fundamento da accdo e
respeitantes a alegada violacéo dos deveres conjugais, s6 se admitindo como prova de tais
factos a certiddo da sentenca que decretou o divarcio.

IV. O direito a indemnizacdo nos termos gerais da responsabilidade civil, por
remissao do art.° 1792° do Codigo Civil, na redaccao dada pela Lei n.° 61/2008, de 31/10,
pressupGe que os conjuges ndo tenham optado pelo divorcio por matuo consentimento,
pois, neste caso, o Tribunal ndo ird determinar as causas da ruptura da vida comum do
casal, nem tampouco apurar qual dos conjuges deu causa a esse divorcio.

V. “ Na actual sociedade, com diferente visdo da dimensdo afectiva da vida — 0
divorcio deixou de ser um “drama” e nem traduz “o descrédito do casamento” ou uma

humilhagdo social “ — Ac. Supremo Tribunal de Justica de 8/9/2009.
(...)

O caso era 0 seguinte:
C...divorciada, intentou accdo declarativa, com processo ordinario, n°
365/10.6TBAMR, do Tribunal Judicial de Amares, contra 0 seu ex-marido, F...pedindo

a condenag¢do do Réu a pagar a Autora a quantia de € 50.000,00, a titulo de compensagao
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pelos danos ndo patrimoniais causados pela dissolugdo do casamento.

Alega, que demandante e o demandado contrairam casamento cat6lico, em primeiras
ndpcias de ambos, no dia 17 de Novembro de 2007, sem conveng&o antenupcial.

Pouco tempo depois do enlace matrimonial, a Autora descobriu que o Réu
mantinha uma relacdo extraconjugal com outra mulher.

Confrontado com a verdade, em 27 de Dezembro de 2007, o Réu confessou, e
abandonou o lar conjugal, passando a viver em concubinato com essa outra mulher com
guem mantinha relacionamento extraconjugal.

Desde essa data, 0 Réu ndo mais regressou a casa de morada de familia.

Pelo contrario, manteve ininterruptamente a relacdo extraconjugal com essa outra
mulher, com quem passou a viver em condi¢des andlogas as dos conjuges.

O Reéu ndo se coibiu de assumir publicamente tal relacionamento extraconjugal,
junto de amigos comuns do casal e de pessoas conhecidas de ambos.

Com efeito, a vista e com o conhecimento de toda a gente, o Réu exerce e
demonstra atitudes e comportamentos de afecto em relagdo a essa outra mulher,
acariciando-a, dando-lhe a méo, beijando-a.

Com tais gestos, 0 Réu demonstra uma intimidade propria de quem mantém uma
ligacdo afectiva e intima com essa outra mulher, propria de marido e mulher, em
manifesta pratica de adultério.

O Réu vive em plena comunhdo de vida com essa outra mulher, partilhando a
mesma casa, 0 mesmo quarto e a mesma cama.

Atenta a intimidade evidenciada, 0 Réu mantém com aquela outra mulher um
relacionamento adultero.

Em consequéncia do comportamento do Réu, a aqui Autora propds no Tribunal
de Familia e Menores de Braga competente ac¢do de divércio sem consentimento do outro
cdnjuge, accao essa gque correu termos pela 22 seccdo com o n° 500/09.7TMBRG.

Com data de 13 de Fevereiro de 2010 foi decretado o divorcio.

Foram alegados os danos sofridos (no dizer da A.).

Porém, importa esclarecer, que o divorcio veio a ser decretado por muatuo

consentimento.
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O R. ndo contestou a acgdo, mas o pedido de indemnizacdo foi julgado

improcedente. A Relacéo confirmou.

Discutiam-se aqui varias questdes:

- alegada nulidade da sentenca nos termos do art.’° 668°-n.°1-alinea. c) e d) do
Caodigo de Processo Civil.

- reapreciacao da matéria de facto:

- efeitos da revelia do Réu nos termos do art.° 484°-n.°1 do Cddigo de Processo
Civil

- efeitos do despacho judicial que declara confessados os factos articulados na
peticdo inicial nos termos do citado art.° 484°-n.°1 do Cddigo de Processo Civil

- confissao — admissibilidade; alcance do art.° 1792° do Cdédigo Civil na redacgéo
dada pela Lei n.° 61/2008, de 31/10

- do mérito da causa: apreciacéo da decisdo de absolvi¢éo do réu do pedido

- reapreciacao da decisao de condenacdo da Autora como litigante de ma fé.

No Acorddo consigna-se:
Quanto ao alcance do art.° 1792° do Codigo Civil na redaccdo dada pela Lei n.°

61/2008, de 31/10, o Acdrddo pronunciou-se no sentido de ser a “Reparagdo” prevista no

citado artigo 1792° na redaccdo actual, exclusivamente respeitante aos danos nao

patrimoniais causados e gue sdo causa do divorcio.

Com efeito, atenta a letra e espirito da lei, e insercdo tematica do art.° 1792° do

Cadigo Civil, consideramos que o direito de reparacdo de danos ndo patrimoniais pelo

coénjuge “ lesado” previsto no citado preceito legal, constitui efeito decorrente do proprio

Divércio, como a prépria lei indica - esta o art.° 1792° inserido na subseccdo IV-
EFEITOS DO DIVORCIO - e a conceder ao conjuge “ lesado” no Divércio, como do
preceito em causa se deduz, e, assim, consequentemente, apenas podera ter como

fundamento os concretos factos que basearam o decretamento do Divorcio Litigioso e

que Se encontram eXpressos na sentenca que 0 decretou;

(e, € um direito que o legislador pretende declarar que subsiste, independentemente da
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eliminacdo do direito a reparacdo dos danos ndo patrimoniais causados pela dissolugédo
do casamento e das profundas alteracGes introduzidas pelo diploma legal em referéncia).

Assim, se considerando, excluidos de tal possibilidade os casos de Divorcio ndo
transitado e, maxime, de Divorcio Por Mutuo Consentimento, o qual é declarado
independentemente da alegacéo de quaisquer factos determinativos da ruptura conjugal,
baseado apenas na vontade das partes.

Nao exclui este entendimento a possibilidade de, em qualquer caso, em qualquer
tipo de divorcio e mesmo durante a pendéncia da sociedade conjugal, qualquer dos
conjuges demandar o outro com vista ao ressarcimento de danos morais provocados por
quaisquer condutas que assumam a natureza de ilicito civil, ou mesmo criminal (maxime,
como paradigma, os casos de Violéncia Doméstica), contra direitos subjectivos e de
personalidade ou integridade fisica ou moral do outro, nos termos gerais do art.° 483°
do Caodigo Civil.

(...) pretendendo a Autora obter a condenacdo do Réu pelos danos nao
patrimoniais causados pela dissolugdo do casamento e pelos factos ilicitos violadores dos
deveres conjugais que, como alega, com base na culpa exclusiva do Réu determinaram a
ruptura da vida conjugal, estdo em causa factos que apenas se podem provar por
documento de forca probatdria plena, designadamente, a sentenca que decretou o divorcio
das partes, ex-casal, sendo, ainda, a vontade das partes ineficaz para produzir o efeito
juridico que se pretende obter decorrente do pedido de condenacdo do Réu no pagar a
Autora de indemnizacao a titulo de compensacédo pelos danos ndo patrimoniais causados
pela dissolu¢do do casamento, e baseado este pedido em factos alusivos a violacao
culposa dos deveres conjugais por parte do Réu e sua consideracdo como cOnjuge
exclusivo culpado, tendo sido entre os conjuges decretado o seu Divorcio Por Mutuo
Consentimento.

Nestes termos, conclui-se, tem-se por verificada a excepcdo prevista nas alineas
c¢) ed) do art.® 485° do Codigo de Processo Civil, quanto aos factos fundamentos da acgéo
e respeitantes a alegada violacdo dos deveres conjugais, relativamente aos quais €
inadmissivel a confissdo, so se admitindo como prova de tais factos a certidao da sentenca

que decretou o divércio.
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E, assim, in casu, tendo o Divorcio sido decretado por Mutuo Consentimento,
nenhuma factualidade existe a considerar.

http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/c3fb530030ealc61802568d9005cd5bb/30fc7fd014bb
d640802579e20052e1d4?0OpenDocument

Ac. STJ, 09-02-2012, Proc. n.° 819/09.7TMPRT.P1.S1

Rel. Helder Roque

Tratava-se de um divorcio com fundamento na separacdo de facto e onde se
discutia a constitucionalidade da reducdo do prazo da separacdo operado pela Reforma

de 2008. O Acdrddo pronuncia-se em termos peculiares sobre o espirito da Reforma.

AA. prop6s accdo com processo especial de divorcio sem o consentimento do
outro cdnjuge, contra BB, pedindo que, na sua procedéncia, seja decretado o divorcio
entre o autor e a ré, dissolvendo-se o casamento celebrado entre ambos, alegando, para
tanto, em sintese essencial, que, desde 31 de Marc¢o de 2005, vivem em casas separadas,
nelas dormindo, comendo e reconstruindo as suas vidas, de modo pleno, divergente,
irreversivel e autbnomo, com vontade de ambos em romper 0 matrimonio.

Na contestacdo, a ré argui a inconstitucionalidade da Lei n° 61/2008, de 31 de
Outubro, e, nesta sequéncia, pede que se declare que o autor seja considerado como o
unico culpado pelo divorcio a decretar [a], e bem assim como, na procedéncia da
reconvencdo que deduz, que este seja condenado a pagar-lhe a quantia de €7.500,00, a
titulo de indemnizacéo pelos danos causados com a sua conduta para com a ré [b], e ainda,
mensalmente, a titulo de pensdo, que seja condenado a pagar-lhe as quantias necessarias
para suportar os gastos médicos e medicamentosos da ré, em virtude da alteracdo do seu
estado psiquico e psicoldgico, com origem naquela mesma conduta [c].

A sentenca de 1?2 instancia julgou a accdo, totalmente procedente e, em
consequéncia, decretou o divorcio entre o autor e a ré, considerando dissolvido o
casamento celebrado entre ambos, mas improcedente o pedido reconvencional, ndo
julgando inconstitucional a norma constante do artigo 8°, da Lei n° 61/2008, de 31 de

Outubro, e, em consequéncia, absolveu o autor do pedido.

120


http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/c3fb530030ea1c61802568d9005cd5bb/30fc7fd014bbd640802579e20052e1d4?OpenDocument
http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/c3fb530030ea1c61802568d9005cd5bb/30fc7fd014bbd640802579e20052e1d4?OpenDocument

UMA
PARCERIA

CENTRO
DE ESTUDOS
JUDICIARIOS

ORDEM DOS ADVOGADOS

OMSELHO REGICMAL DE LISBOA

O Tribunal da Relacdo julgou improcedente a apelacdo e confirmou a decisédo

impugnada.

O Supremo negou a revista e confirmou o acérdao recorrido:

| - A adesdo ao conceito-modelo do “divorcio-constatagao da ruptura conjugal”
representa uma nova realidade destinada a ser o instrumento para a obtencdo da
felicidade de ambos os cdnjuges, conduzindo & concepgdo do divorcio unilateral e
potestativo, em que qualquer um dos conjuges pode por termo ao casamento, com
fundamento minimo na existéncia de factos que, independentemente da culpa dos
conjuges, mostrem a ruptura definitiva do matrimonio, por simples declaracdo singular,
ainda que a responsabilidade pela faléncia do casamento lhe possa ser imputada, em
exclusivo.

Il - Na acgdo de “divorcio sem o consentimento de um dos conjuges”, em que
néo ha lugar a declaracéo de conjuge, Unico ou principal culpado, o tribunal ndo pode
determinar e graduar a eventual violagdo culposa dos deveres conjugais, com vista a
aplicacéo de quaisquer sang¢des patrimoniais ou outras.

Il - O lugar proprio da valoracédo da violacdo culposa dos deveres conjugais,
gue continuam a merecer a tutela do direito, é a accéo judicial de responsabilidade civil
para reparacdo de danos, processualmente, separada da ac¢do de divorcio, incluindo,
de igual modo, a eventual declaracéo de existéncia de créditos de compensacgao, mas
onde ndo ocorre, também, a declaracdo de cénjuge, Unico ou principal culpado, pelo
divorcio.

IV - Se a nova lei se refere, imediatamente, ao direito, sem qualquer conex&o
directa com o facto que lhe serviu de fonte ou de termo [conteldo], aplica-se,
imediatamente, a todas as situaces ou direitos existentes, constituidos ou a constituir,
que se mantenham no futuro.

V - A familia transforma-se num espaco privado, de exercicio da liberdade propria
de cada um dos seus membros, na prossecucdo da sua felicidade pessoal, livremente,
entendida e obtida, deixando o casamento de assumir, progressivamente, um caracter
institucional, maxime, sacramental, sobretudo na componente da afirmacdo juridico-

estadual da sua perpetuidade e indissolubilidade, para passar a constituir uma simples
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associacdo de duas pessoas, que buscam, atraves dela, uma e outra, a sua felicidade e
realizacdo pessoal, e em que a dissolucdo juridica do vinculo matrimonial se verifica
quando, independentemente da culpa de qualquer dos cnjuges, se haja ja dissolvido de
facto, por se haver perdido, definitivamente, e sem esperanca de retorno, a possibilidade
de vida em comum.

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/39c774e2ef22d
7b4802579a600588a16?0OpenDocument

Ac. Rel. Lisboa de 09-04-2013, Proc. 22317/09.9T2SNT.L1-1

Rel. Manuel Marques

3- Consubstancia uma violagdo do dever de fidelidade, a mera ligacéo
sentimental do cOnjuge marido para com outra mulher, pois que este dever tem por
objecto a dedicacdo exclusiva e sincera, como consorte, de cada um dos conjuges ao
outro.

4- Com aredacgéo dada ao art. 1792° n.° 1, do CC, pela Lei n.° 61/2008, de 31 de
Outubro, a reparagdo dos danos causados ao “conjuge lesado”, resultantes da propria
dissolucdo do casamento e dos factos que conduziram a ruptura da vida em comum e ao
divorcio, passou a ser feita nos meios comuns e nao na ac¢do de divorcio.

5- Como o STJ tem vindo a observar, perante o paradigma de uma sociedade em
constante e continua evolugdo quanto aos seus valores dominantes, como € a sociedade
actual, o conceito da “perenidade do matrimoénio durante toda a vida dos conjuges” deixou
de constituir um factor de absoluta e suprema relevancia no dominio das relacdes
matrimoniais, pelo que a idealizada pretenséo da autora do casamento ser para toda a vida,
ndo configura, por si sO, a ocorréncia de uma situacdo cuja frustracdo se mostrasse
passivel de ressarcimento pela via indemnizatoria.

Esta decisdo tem interesse, para além do mais, pelo facto de expressamente
reconhecer que as acg¢des com fundamento no art 1792.° do CC podem ser

instauradas ainda na constancia do casamento.

O caso é o seguinte:
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I. E.S... instaurou a presente ACCAO DECLARATIVA DE CONDENACAO,
SOB A FORMA DE PROCESSO ORDINARIO, contra (0 entdo ainda seu marido)
L.R..., pedindo a condenagao deste a pagar-lhe:

a) a quantia de €25.000,00 a titulo de reparagao de danos morais pela violagao dos
deveres conjugais;

b) a quantia de €25.000.00 a titulo de danos ndo patrimoniais pela dissolugao do
casamento;

e

c) os juros a taxa legal desde a citagdo até integral pagamento sobre a quantia de
€50.000.00.

Alegou, em sintese, que a A. e R. casaram em 21 de Abril de 19..., sem convengao
antenupcial, tendo do casamento nascido dois filhos em 26 de Janeiro de 19... e 15 de
Janeiro de 20...; que o Réu foi trabalhar para Angola, sendo que o relacionamento entre
A. e R. processou-se normalmente até Abril de 200..., altura em que o R. veio de férias
para L...; que no dia da chegada, o mesmo anunciou a A. que ja ndo gostava dela porque
tinha outra mulher e queria fazer a vida com ela; que um dia depois o réu saiu de casa e
passou o resto das férias com a amante de nome H...; que desde entdo o casal esta
separado de facto; que a ruptura conjugal constituiu um choque brutal para a A. e para os
filhos; que o R.. voltou para Angola onde actualmente se encontra e aufere um
vencimento mensal em Angola de 6.333,33 €, com todas as despesas pagas; que o réu fez
saber a A. que a partir de Abril de 200... deixaria de fazer a transferéncia do seu
vencimento para a A., a fim de assegurar as despesas familiares; que o Réu ja mantinha a
relagdo extraconjugal no Natal de 2008, altura em que praticamente se recusou a ter
relaces sexuais com a A., apesar da disponibilidade desta, tendo, porém, omitido
deliberadamente que mantinha uma relacao de adultério com outra mulher; que o choque
sofrido pela A. foi de tal forma grande que a mesma esté a receber tratamento psicoldgico
e a sujeitar-se a medicamentacéo e terapia para aguentar o abalo; que se sente vexada e
humilhada pelo facto e ter sido enganada pelo R. e atingida na sua honra e dignidade pelo
seu comportamento, tendo vergonha de enfrentar os amigos e os proprios filhos; que a
angustia da A. agravou-se ainda pelo facto de o R. ter reduzido drasticamente o0 apoio que

concedia para as despesas familiares; que a A. tem direito a uma indemnizacdo pela
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violagao dos referidos deveres conjugais, no montante nao inferior a €25.000,00; que ja
instaurou acgdo de divorcio contra o R. com o fundamento ao abrigo do disposto no n.° 3
doart. 1773° e alinea d) do art. 1781° ambos do Cdadigo Civil; que a ruptura do casamento
abalou as mais profundas conviccdes da A., catdlica praticante; a A. considerava que 0
casamento era para toda a vida; que a manutencdo da familia constituia o designio mais
profundo da A. que vivia para o marido e para os filhos; que a dissolugéo do casamento
provocou-lhe urna depressdo profunda; que a A. tem direito a ser ressarcida pelos danos
ndo patrimoniais resultantes da dissolucdo do casamento, que estima em montante ndo
inferior a €25.000,00.

Realizado o julgamento foi proferida sentenca, na qual se rectificou a resposta
dada ao quesito 74° (substituindo-se o valor de €5.50.37 pelo valor de €5.550.37) ¢ se
decidiu:

“Em face do exposto, julgo parcialmente procedente a presente accao e decido
condenar o Réu em indemnizacéo a favor da Autora por danos morais, por violacdo dos
deveres conjugais e dissolu¢do do casamento, no valor de €12.000, no mais absolvendo
0 Réu do peticionado

Foi confirmada a sentenca recorrida.

http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/7592ed868841
103780257b720074fc0f?OpenDocument&Highlight=0,dever,de,fidelidade,dissolu%C3
%AT7%C3%A30,casamento

Ac. STJ, de 17-09-2013, Proc. 5036/11.3TBVNG.P1.S1

Rel. Méario Mendes

«| — Com a redaccéo dada ao n.° 1 do art. 1792.° do CC pela Lei n.° 61/2008, de
31-10, a reparacdo dos danos causados ao cOnjuge alegadamente lesado, quer dos
resultantes da prépria dissolucdo do casamento, quer de factos que possam ter conduzido
a ruptura da vida em comum, passa a ser feita nos meios comuns, de acordo com 0s
principios gerais da responsabilidade civil.

Il — Com excepcédo dos casos em que a ruptura do casamento é consequéncia de
alteracOes das faculdades mentais do outro cénjuge — n.° 2 do art. 1792.° do CC -, a lei

deixou de fazer qualquer distingdo entre os danos resultantes da dissolugdo do casamento
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e os danos directamente resultantes de factos ilicitos ocorridos na constancia do
matriménio, nomeadamente os que possam ter conduzido ao divdrcio, sendo, uns e
outros, pelo menos em abstracto, ressarciveis através de accdo judicial para efectivacdo
da responsabilidade civil.

Il — Numa e noutra situacdo, cabe ao cOnjuge alegadamente lesado a
demonstracdo de factos sustentadores da responsabilidade civil por factos ilicitos — art.
483.° do CC.

O caso é o seguinte:

AA intentou contra BB acc¢do declarativa de condenacdo, sob a forma ordinaria
do processo comum, pedindo a condenacdo do R. no pagamento da quantia de €
33.400,00, sendo €25.000,00 por danos ndo patrimoniais ¢ € 8.400,00 por danos
patrimoniais.

Alegou, para tanto, que foi casada com o R durante 22 anos e que se divorciou em
Maio de 2010 por sentenca proferida no ambito de uma acc¢éo judicial de divorcio sem
consentimento do outro conjuge; que por opc¢do do casal, numa primeira fase do
casamento, foi mae e domeéstica, tratando do marido e da casa e criando a sua filha e numa
segunda fase, que teve inicio em 1997, comecou a trabalhar como educadora de infancia
num infantario em Espinho.

Invocou, também, que abdicou de uma carreira profissional em prol do R e que
este em 2008 comecou a relacionar-se sexualmente com a patrona do curso de ensino que
frequentava, assumindo tal facto, concluindo que o casamento de ambos tinha terminado
e tendo saido da casa de morada da familia.

Acrescentou que até ao divorcio o R, apesar de saber que a A se encontrava
desempregada e com a filha aos seus cuidados, ndo contribuiu com qualquer quantia, que
deixou as contas bancarias do casal a zero e que quando saiu de casa tirou 0s seus bens
pessoais e outras coisas, que a proibiu de circular com o automovel que pertencia a ambos,
que em Marco de 2009 o R a acusou falsamente de ter sequestrado a filha em casa dos
pais desta e que em Julho de 2009 agrediu o pai sexagenario dela A.

Concluiu que sofreu danos ndo patrimoniais por violagao dos deveres de respeito,

fidelidade e coabitacdo que quantifica em € 25.000,00 e que o R. devera pagar a quantia
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de € 8.400,00, pela violagdo do dever de assisténcia, referente ao periodo compreendido
entre 0 momento em que abandonou o lar conjugal e a data de dissolugdo do casamento.

(...)

Findos os articulados e tendo dispensada a realizacao de audiéncia preliminar, nos
termos do art.° 508°-B, n°1, al. b) CPC foi proferida decisdo que, relativamente ao pedido
de condenagdo no pagamento da quantia de € 8.400,00 por danos patrimoniais, a titulo
de alimentos, absolveu o R. da instancia, nos termos dos art®s 101°, 105°, n°1 e 494°, al.
a), dada a incompeténcia absoluta do Tribunal a quo, em razdo da matéria, de acordo com
o estipulado pela conjugacao dos art’s 62°, do C.P.C e 81°, al. f), da Lei n°3/99, de 13 /01
e, quanto aos danos ndo patrimoniais, considerou ndo haver qualquer fonte das
obrigacdes que suporte o pedido formulado, motivo pelo qual julgou improcedente a
accao e absolveu o R. do pedido.

Relativamente a litigancia de ma-fé, considerou nao existir qualquer fundamento
para a mesma.

Inconformada, interpds a A recurso de apelacdo, na sequéncia do qual foi
proferido acordao que, entendendo que os factos invocados ndo preenchiam os requisitos
insitos no n° 1 do artigo 1792° CC (redaccéo introduzida pela Lei n® 61/2008), decidiu
pela improcedéncia da apelacdo absolvendo o R de todo o pedido.

(...)

Em concluséo:

a) com a redaccdo dada ao n° 1 do artigo 1792 CC pela Lei n® 61/2008, de 31/10,
a reparacdo dos danos causados ao conjuge alegadamente lesado, quer dos resultantes da
prépria dissolucdo do casamento quer de factos que possam ter conduzido a ruptura da
vida em comum passa a ser feita nos meios comuns de acordo com 0s principios gerais
da responsabilidade civil;

b) com excepcdo dos casos em que a ruptura do casamento é consequéncia de
alteracdo das faculdades mentais do outro conjuge —n° 2 do artigo 1792° CC —a lei deixou
de fazer qualquer distingcdo entre os danos directamente resultantes da dissolucdo do
casamento e os danos resultantes de factos ilicitos ocorridos na constancia do matrimonio,

nomeadamente 0s que possam ter conduzido ao divércio, sendo, uns e outros, pelo menos
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em abstracto, ressarciveis através de accao judicial para efectivacéo de responsabilidade
civil;

C) numa ou noutra situacdo cabe ao conjuge alegadamente lesado a demonstragao
de factos sustentadores da responsabilidade civil por factos ilicitos — artigo 483° CC;

d) no caso em analise a A alegou nomeadamente nos artigos 34°, 50°, 79° e 91° da
peticdo inicial factos que foram impugnados e que, a provarem-se, podem, dentro das
solucBes juridicamente plausiveis, ser geradores de responsabilidade civil, devendo
nestas circunstancias serem elencados os factos assentes e elaborada a base instrutoria
prosseguindo 0s autos 0s seus regulares termos.

IV. Deciséo - Pelo exposto acorda-se em conceder a revista anulando-se o acordao
recorrido e determinando-se a baixa do processo a 12 Instancia para que ali se proceda a
discriminacgdo dos factos assentes é a elaboracdo da base instrutéria, apds o que os autos
prosseguirdo a demais tramitacao legal.(...)

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/ccc15114e075
480a80257be9004b6d9d?0OpenDocument

Ac. STJ, de 12-05-2016, Proc. n.° 2325/12.3TVLSB.L1.S1

Rel. Tomé Gomes

| - Sob a vigéncia do art. 1792.° do CC, na redacdo dada pelo DL n.° 496/77, de
25-11, no que respeita a admissibilidade do direito a indemnizagéo por danos decorrentes
da violacdo dos deveres conjugais pessoais, desenhavam-se, na doutrina nacional, duas
perspetivas:

1) - uma de cariz tradicional, no sentido de negar tal direito, ancorada na tese da
denominada fragilidade da garantia daqueles deveres;

ii) - outra, a sustentar a possibilidade de indemnizacao do conjuge lesado, em acédo
autonoma a do divércio, mesmo na constancia do casamento, nos termos gerais da
responsabilidade civil, considerando que os direitos conjugais revestiam a natureza
juridica de direitos subjetivos, ndo se justificando que a sua funcéo institucional pudesse
desmerecer aquela tutela.

Il - Por sua vez, a jurisprudéncia foi abrindo caminho e sedimentando a orientacao

desta segunda perspetiva.
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Il - Com a entrada em vigor da Lei n.° 61/2008, de 31-10, e face a nova redacao
dada ao art. 1792.° do CC, reforcou-se a tese da 2.2 perspetiva, embora existam ainda
alguns autores a sustentar, face a aboligdo do divorcio-san¢do, que a violagdo dos deveres
conjugais pessoais deixou de merecer a tutela direta por via do instituto geral da
responsabilidade civil.

IV - Por sua vez, a jurisprudéncia tem mantido a linha que vinha seguindo, no
sentido da admissibilidade daquela tutela, nomeadamente em sede de indemnizacao dos
danos néo patrimoniais, desde que, pela sua gravidade, merecam a tutela do direito nos
termos do art. 496.%,n.° 1, do CC.

V - Assim, pelo menos em caso de concomitancia de violacdo dos deveres
conjugais pessoais e dos direitos de personalidade do coOnjuge lesado, impde-se
reconhecer a admissibilidade do direito a indemnizagdo com base nos termos gerais da

responsabilidade civil.

O caso € o seguinte:

1. AA (A) instaurou, em 04/12/2012, junto das entdo Varas Civeis de Lisboa,
acao declarativa, sob a forma de processo comum ordinéario, contra a BB (R.), alegando,
em resumo, que:

. A. e R. casaram um com o outro em 31/12/1967, tendo vivido juntos até 1982,
altura em que o R. abandonou o lar, deixando desamparadas a A. e as duas filhas menores
do casal, durante nove meses;

. Depois disso, o R. regressou ao lar, ali se mantendo até 2000, mas acabou por
abandonéa-lo novamente, ainda que com regressos episadicos, indo viver, sucessivamente,
com outras mulheres, deixando de contribuir para as despesas do agregado familiar e de
partilhar duas indemnizag¢des que auferiu, a titulo profissional, uma no montante de €
5.500,00 recebida, em 1982, da empresa CC, e outra de montante indeterminado recebida
da DD, entre 2006 e 2007;

. Os sucessivos abandonos e desprezo do R. causaram a A. profunda magoa,
deixando-a deprimida e obrigando-a a recorrer a consultas de psiquiatria entre 2000 e

2005, quadro que se mantém;
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Desse modo, o R. tem violado os seus deveres de respeito, fidelidade,
coabitacdo, cooperagédo e assisténcia, tendo a A. direito a metade das indemnizagdes
recebidas por aquele.

Pediu a A. que o R. fosse condenado a pagar-lhe uma indemnizacéo global, cujo
montante liquido ¢ de € 102.750,00, acrescida de juros de mora desde a citagdo,
compreendendo o seguinte:

a) — a titulo de danos patrimoniais, a quantia de € 2.750,00 acrescida ainda de
metade do valor ndo determinado pago ao R. pela DD, uma e outra com juros de mora a
contar do momento em que aquelas foram efetivadas;

b) — a titulo de danos ndo patrimoniais, a quantia de € 100.000,00.

2. O R. apresentou contestacdo, em que, além de invocar a excepcao de prescri¢éo,
impugnou o alegado pela A., sustentando que:

. Todas as quantias que recebeu foram gastas no ambito dos seus poderes de
administracdo, algumas delas com a aquisicao de bens comuns do casal;

. O quadro clinico do foro psiquiatrico da A. j& existe pelo menos desde 1978,
altura em que ela foi aposentada por motivo de doenca, ndo sendo causado pelo
comportamento do R.;

. A saida do R. do lar conjugal ocorreu mediante acordo da A.

Concluiu pela improcedéncia da agéo e pediu a condenagédo da A., como litigante
de ma-fé, no pagamento de uma indemnizagdo de € 5.000,00.

3. A A. deduziu réplica a sustentar a improcedéncia da excepcao de prescricao e
do pedido de condenacdo por litigancia de ma-feé.

4. Findos os articulados, realizou-se a audiéncia prévia, no decurso da qual, além
do mais, foi proferido despacho saneador tabelar, relegando-se o conhecimento da
excepcdo de prescricdo para final, identificou-se o objeto do litigio e fixaram-se os temas
da prova, conforme consta da ata de fls. 87-92.

5. Realizada a audiéncia final, com gravacao da prova, foi proferida sentenca a
fls. 204-220, datada de 04/06/2014, na qual foi integrada a decisdo sobre matéria de facto
e a respetiva motivacdo, julgando-se a agéo parcialmente procedente condenando-se o R.

a pagar a A., a titulo de danos ndo patrimoniais, a quantia de € 33.000,00, acrescida de
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juros de mora, a taxa anual de 4%, a contar da citacdo, absolvendo-se 0 mesmo no mais

peticionado e ndo se condenando a A. como litigante de ma fé.

(..)

7. Por sua vez, o Tribunal da Relacéo de Lisboa, através do acordao proferido a
fls. 331-351, datado de 08/09/2015, aprovado por unanimidade embora com uma
declaracdo de voto do Exm.° 2.° adjunto, julgou a apelacdo, no essencial, procedente e
decidiu:

a) — eliminar a palavra deprimida inserta no ponto 12.° do elenco de factos
considerados provados e substituir por mental a palavra depressivo escrita no ponto 14.°
desse elenco factual;

b) — anular as respostas dadas pela 1.2 instancia correspondentes aos n.°s 7.° e 15.°
do elenco dos factos considerados provados;

c) — revogar totalmente a decisao recorrida e absolver o R/apelante do concreto

pedido contra ele formulado.

(..)

Delimitacao do objecto do recurso (...) Em sede de solucdo de direito, em
sintese, ajuizar sobre a verificagdo dos pressupostos da responsabilidade civil pela
violacdo dos deveres conjugais, por parte do R., que sustente a condenacao deste a pagar
a A. a indemnizacdo arbitrada pela 1.2 instancia a titulo de danos ndo patrimoniais.

Factos assentes:

- A A. e 0 R. contrairam casamento catélico, sem convencao antenupcial, em
31/12/1967, contando entédo aquela 21 anos e este 19 anos;

- Em 1982, o R. saiu do lar conjugal, durante cerca de 9 meses, deixando a A. e as
filhas de ambos sem suporte financeiro, tendo ido para o Luxemburgo, donde regressou
ao lar nele se mantendo entre 1982 e 2000, ainda que com saidas nocturnas esporadicas e
chegadas a horas tardias, sem dar qualquer satisfacdo a A.;

- Em 2000, o R. abandonou a casa de morada de familia, por ter outros

relacionamentos amorosos, um até 2007 e outro desde entdo;
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- Durante esse periodo temporal, 0 R. ia regressando a casa, quando Ihe apetecia,
designadamente na época natalicia, chegando a passar férias de verdo com a A.;

- Os abandonos do lar conjugal, os relacionamentos com outras mulheres e o
desprezo pelo acompanhamento e crescimento das filhas causaram grande magoa a A.,
fazendo com que perdesse a alegria de viver, tornando-se pessoa triste, deprimida,
vivendo fechada em casa e chegando a ser submetida a consultas de psiquiatria;

- O estado mental da A. deve-se as dificuldades de relacionamento conjugal,

- Todavia, A. e R. mantiveram a mesma residéncia para efeitos fiscais e 0 R.,
desde que saiu de casa em 2000 e até Agosto de 2011, foi dando mensalmente a A., entre
€ 850,00 e € 650,00;

- A A. tem uma pensao de reforma mensal de € 274,00 e ndo tem qualquer apoio
financeiro do R. desde Agosto de 2011, para além da quantia de € 250,00 por més;

- O R. recebeu da DD, em 2004, uma indemnizagao de € 49.542,00, por cessagao
do contrato de trabalho;

- Para além da indemnizacdo que recebeu da DD, o R. recebe uma pensao de
reforma de € 1.441,28 mensais.

Perante estes factos, o tribunal da 1.2 instancia considerou verificada a violacéo
dos deveres conjugais de deveres de fidelidade, de coabitacdo e de cooperacdo, em
conjugacdao com o instituto da responsabilidade civil aquiliana, durante o periodo que
decorreu entre 2000 e 2011, atribuindo a A., a titulo de danos ndo patrimoniais, a
indemnizagao de € 33.000,00, equivalente a € 3.000,00 anuais, acrescida de juros de mora
desde a citacao.

Por sua vez, o Tribunal da Relacdo, considerando apenas o periodo de trés anos
antecedente a data da propositura da acdo, com fundamento na prescri¢do, muito embora
reconhecendo a inequivoca violacdo daqueles deveres conjugais e 0 nexo de causalidade
com a situacdo mental em que a A. se encontra, desmereceu tais violagdes, ao abrigo do
artigo 570.° do CC, perante o comportamento de passividade da mesma A., em néo

tomado a iniciativa de requerer o divorcio.

Ora, a primeira questdo a observar é a de que estava vedado ao Tribunal da

Relacdo desconsiderar o periodo anterior aos referidos trés anos, com apelo a prescri¢cao
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extintiva, pelo simples facto de tal excepcdo ter sido concretamente julgada improcedente
pelo tribunal da 1.2 instancia, sem que o sobredito segmento decisorio tivesse sequer sido
impugnado no recurso de apelacgdo interposto pelo R., o0 que se traduziu na formagéo de
caso julgado sobre aquela decisdo, por forca do disposto no n.° 5 do artigo 635.° do CPC.

Relativamente a valoracdo da passividade da A., dos factos provados nao se colhe
qualquer comportamento que lhe seja imputavel a titulo de violagdo culposa dos
respectivos deveres conjugais. E certo que ela teria ao seu alcance o direito de provocar
o divorcio e que, ndo o fazendo, permitiu, de certo modo, que se prolongasse a situacéo
reiterada de violacdo dos deveres conjugais imputada ao R.

Porém, tal direito ndo se traduz num dever nem se afigura, pelo menos dos factos
provados, que essa passividade, por si sO, consubstancie uma atitude de perddo ou de
renlncia aos direitos de indemnizacdo que porventura lhe assistam pelas referidas
violacdes.

Com efeito, foi dado como nédo provado que:

- A decisao de abandono do lar conjugal pelo réu foi tomada em conjunto com a
A.;

- A decisdo de passarem a viver a vida de modo autonomo foi tomada em conjunto
comaA..

Por outro lado, da factualidade dada como provada néo se extrai nenhum elemento
indiciério de que se possa inferir, com toda a probabilidade, um comportamento tacito da
A. no sentido de perdoar ao R. as violagdes verificadas nem de rendncia ao correspetivo
direito de indemnizacdo, nos termos do artigo 217.°, n.° 1, do CC. Nem se afigura, salvo
0 devido respeito, que tal possa ser inferido pelo simples facto de néo ter instaurado acgédo
de divorcio. De resto, é até bem compreensivel a passividade da A. em tomar a iniciativa
de requerer o divarcio, dada a sua situacdo de dependéncia econdmica em relacéo ao R.,
porquanto, recebendo aquela uma pensao de reforma mensal de € 274,00, o R., desde que
saiu de casa em 2000 e até agosto de 2011, lhe ia dando, mensalmente, entre € 850,00 e
€ 650,00.

Aqui chegados, resta apurar se, mesmo assim, as reiteradas violagdes dos deveres

conjugais, a partir de 2000, imputadas ao R. com 0 consequente impacto na situagdo
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psiquica da A. se revelam de gravidade suficiente que mereca a tutela do direito nos
termos do n.° 1 do artigo 496.° do CC.

Em primeiro lugar, h4 que reconhecer, como alias se reconheceu no acorddo
recorrido, que o estado psiquico da A. retratado nos pontos 1.11, 1.12 e 1.13 da
factualidade provada foram consequéncia dos comportamentos imputados ao R. no plano
dos deveres conjugais. Trata-se, pois, de matéria de facto afirmada pelas instancias que
ndo cumpre aqui sindicar.

Dai que teremos também de admitir que o impacto dessas violagdes se mostra
lesivo da integridade psiquica da A., inscrevendo-se, portanto, na esfera da tutela dos seus
direitos de personalidade.

Com efeito, a tutela geral da personalidade consagrada, desde logo nos artigos 24.°
a 26.° da Constituicdo e no artigo 70.°,n.° 1, do CC, compreende, além do mais, a protecao
da integridade fisica e moral, nucleo duro e irredutivel de afirmacdo da dignidade da
pessoa humana.

(...)

Ora, 0 alargamento dos direitos/deveres conjugais operado no artigo 1672.°do CC
por via do Dec.-Lei n.° 496/77, em especial com a inclusdo do “dever de respeito”, no
quadro do principio da igualdade dos conjuges consagrado no n.° 3 do artigo 36.° da
Constituicdo, veio, como ja foi dito, conferir um reforco da tutela da personalidade dos
cbnjuges, em detrimento do tradicional modelo institucional do casamento e da familia,
0 que significa que, na observancia desses deveres, se impdem a cada um deles padrdes
de comportamento que ndo sejam ofensivos da esfera da personalidade do outro.

Como se destaca no acorddo do STJ, de 16/01/2014[%51, acessivel na pagina da
dgsi, proferido no processo 575/05.8TBCSC.L1.S1:

«O dever de respeito, que recai sobre cada um dos cénjuges perante o outro,
abrange, em primeiro lugar, os direitos inerentes a personalidade (quer como pessoa
humana, quer como cidadao) que a comunh&o conjugal néo afecta: E estende-se ainda aos
direitos inerentes a situacdo de casado, que cada um dos cbnjuges adquire com a
celebracdo do casamento. A partir do acto matrimonial, o cdnjuge passa a ndo estar sé na
vida social, mas solidariamente ligado, numa parte essencial da sua personalidade, ao seu

consorte.»
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E ali se acrescenta que:

«O dever de respeito € um dever residual, nele se incluindo o dever de cada um
dos conjuges ndo ofender a integridade fisica ou moral do outro.

Cada um dos cdnjuges tem, pois, o dever de ndo atentar contra a vida, a salde, a
integridade fisica, a honra e 0 bom nome do outro, podendo dizer-se, em sintese, que 0
dever de respeito abrange de modo especial a integridade fisica e moral do outro
conjuge.»

Ora, no caso vertente, 0 R., apos largos anos de vida conjugal em comum - de
finas de 1967 a 1982 e de, pelo menos, 1983 a 2000 -, optou por abandonar o lar conjugal,
“por ter outros relacionamentos amorosos”, embora, durante esse periodo temporal,
regressasse, episodicamente, a casa, quando lhe apetecia, designadamente na época
natalicia, chegando a passar férias de verdo com a A., desprezando, no entanto, o
acompanhamento e crescimento das filhas.

Esta conduta reiterada, além de violadora do dever de fidelidade, de coabitacao e
de cooperacao, revela também uma expressiva violacdo do dever de respeito pela A.,
ofensiva da sua dignidade pessoal e de conjuge, com desprezo pela sua auto-estima.

Nestas circunstancias, segundo os ditames da experiéncia comum, bem se
compreende que a A. tenha sofrido grande magoa, perdendo a alegria de viver, tornando-
se pessoa triste, deprimida, vivendo fechada em casa, o que levou a que chegasse a ser
submetida a consultas de psiquiatria.

Ndo se trata apenas de um mero desgosto nem de uma situacdo psiquica
transitdria, ja que é uma situacdo que se manteve ao longo daquele periodo, como ficou
provado. Nem, salvo o devido respeito, se considera que se trate de uma mera situagéo de
“frustracdo e desalento decorrente do malogro das relagdes afectivas” inerente ao “risco
proprio da vivéncia inter-pessoal (risco do desamor)”, como se alude na declaragdo de
voto do acérddo recorrido.

E é precisamente esse comportamento reiterado do réu, desencadeado sem
motivos justificados ou, como se provou, “por outros relacionamentos amorosos”, com a
agravante de regressar episodicamente a casa sempre que lhe apetecia, que se tem por
censuravel e que lhe é imputavel a titulo de culpa. Este juizo de censura ndo tem por base

a mera opcdo de vida feita pelo réu de afastamento do lar conjugal, mas
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fundamentalmente o té-lo feito, como o fez, sem consideracdo pela dignidade e auto-
estima da A.

Todavia, considerando o estado psiquico em que ficou a A., sem que se tenha
logrado caracterizar uma patologia depressiva profunda, como fora alegado, nem se
divisando, no recorte factual apurado, que tal situacao se tivesse vindo a agravar ao longo
do tempo, admitindo-se até, a luz da experiéncia comum, que o abalo psiquico da A. tenha
sido mais acentuado nos primeiros anos, ndo se pode acompanhar a decisdo da 1.2
instdncia em calcular o montante indemnizatdrio, taxativamente, em 3.000,00 por ano
durante todo o periodo de 11 anos.

Posto isto, perante tais circunstancias e atentas ainda as situagdes econdmicas do
R. e da A., nos termos do artigo 494.° ex vi do n.° 4 do artigo 496.° do CC, tem-se por
equitativo fixar uma indemnizagao de € 15.000,00, considerando a data da propositura da

acao e, portanto, acrescida de juros de mora, desde a citagéo.

IV - Deciséao

Pelo exposto, acorda-se em conceder parcial provimento a revista,
revogando-se o acordao recorrido e, em sua substituicdo, altera-se a sentenca da 1.2
instancia, julgando-se a acdo, na parte impugnada, parcialmente procedente,
condenando-se 0 R. a pagar a A., a titulo de danos ndo patrimoniais, a indemnizacéo
de € 15.000,00 (quinze mil euros), acrescida de juros de mora, a taxa anual de 4%,
desde a citacéo.

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/c56c09e13e9d
3e7e80257fh1004ef1d5?0OpenDocument

Sugiro a leitura integral deste Acdrddo, porque o mesmo contém um esboco da
evolucgao do nosso direito matrimonial, pelo menos desde 1977, no que respeita a matéria
dos deveres conjugais e respectiva tutela civel - e com indicacdo de mais jurisprudéncia

sobre a matéria.
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Ac. Rel. Evora, 26-01-2017 (Proc. n.° 18/16.1TBSRP:E1)

Rel. Silva Rato

| - E legitimo ao conjuge cuja lesdo decorra da pratica, pelo outro conjuge, na
constancia do matriménio, de factos ilicitos violadores dos deveres conjugais, que
consubstanciem também a violacdo dos seus direitos de personalidade, demandar o
conjuge lesante, peticionando indemnizacgdo por danos patrimoniais e ndo patrimoniais,
nos termos gerais da responsabilidade civil aquiliana.

Il - Tal accdo deve ser intentada nos tribunais comuns e é independente da
dissolucdo do matrimonio por divércio e, consequentemente, dos factos que serviram de

fundamento a sentenca que o decretou.

O caso € o seguinte:

A... intentou a presente Acgdo Declarativa, sob a forma de Processo Comum,
contra B..., peticionando o seguinte:

a) Considerar o Réu como Unico e principal culpado da ruptura da vida em
comum;

b) Condenar o Réu na indemnizacao por danos morais na quantia de €15.000,00;

c) Condenar o Réu na indemnizacdo por danos patrimoniais na quantia de
€1.280,34;

d) Condenar o Réu no pagamento dos tratamentos de psicoterapia necessarios até
ao restabelecimento psicolégico da A..

Alegou para o efeito, em sintese, um conjunto de factos que suportam a sua
invocacdo da violacdo pelo Réu dos seus deveres conjugais e de que decorre a sua
pretensdo de ser ressarcida pelos danos morais e patrimoniais provocados pela descrita
conduta do ora Réu.

Efectuado julgamento foi proferida Sentenca, em que se decidiu o0 seguinte:

“Nos termos e com os fundamentos expostos:

Julgo improcedente a invocada excepcdo de incompeténcia absoluta do Tribunal,

Julgo improcedente a ac¢do, absolvendo o Réu dos pedidos contra si formulados

pela Autora.
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2

Inconformado com tal decisdo, veio a Autora interpor recurso de apelacdo, cujas
alegacdes terminou com a formulagdo das seguintes conclusoes:

1) A ora Recorrente intentou uma acdo de responsabilidade por factos ilicitos,
que conduziram a rutura da vida em comum. Esta acdo tem como fundamento a violacéo
dos deveres conjugais e s6 pode ser pedido, em acdo autbnoma, nos termos gerais do
direito, com base nos artigos 1792°, n.°1 e art.° 496° n.°1, do Cadigo Civil.

2) A Autora reclama do Réu uma indemnizagdo por danos morais no valor de
quinze mil euros, porquanto, em sintese, 0s comportamentos desrespeitosos da sua
integridade fisica e moral assumidos pelo Réu e a violacdo pelo mesmo dos deveres
conjugais, foram a causa Unica e exclusiva da separac¢do, bem com uma indemnizacao por
danos patrimoniais, por violacdo do dever de assisténcia, designadamente, o valor
despendido com os tratamentos medicos.

3) A Sentenca recorrida considerou que: "A questao juridica a resolver consiste
em saber se, a luz da lei e da Jurisprudéncia, € possivel declarar, face aos factos assentes,
a culpa do Réu pela dissolucdo do casamento na presente accdo e condena-lo no
pagamento de danos patrimoniais e ndo patrimoniais causados a Autora."

4) Mais decidiu o Tribunal a quo que, encontrando-se as partes casadas ocorre
manifesta improcedéncia dos pedidos formulados, porquanto, considerou que o "pedido
de ressarcimento nos Tribunais comuns exige a prévia prolacdo de sentenca de divorcio
assente em tal fundamento litigioso™.

5) O Tribunal a quo absolveu o Réu dos pedidos, considerando que "a tese
propugnada pela Autora ndo tem possibilidades de ser acolhida face a lei em vigor e a
interpretacdo que dela facam a jurisprudéncia e a doutrina”.

6) A decisdo recorrida baseou-se no seguinte: "No entanto, atento o espirito da lei
que alterou esta norma e a sua propria insercdo sistematica, na ""subsecc¢édo IV - Efeitos do
Divércio”, acompanhamos a Jurisprudéncia que entende que o direito a reparacdo que
persiste e que continua a ser consagrado em tal preceito, é "exclusivamente respeitante
aos danos ndo patrimoniais causados e que sdo causa do divarcio" e que tiveram \1(. . .)
como fundamento os concretos factos que basearam o decretamento do Divorcio

Litigioso e que se encontram expressos na sentenca que o decretou”.
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7) A recorrente ndo pode conformar-se com a presente decisdo e vém dela interpor
recurso, porquanto, a mesma esta ferida de varios vicios e violagdes de lei.

8) Com o devido respeito, tese acolhida pelo Tribunal a quo, é uma tese que surgiu
na sequéncia da alteracdo do regime de divorcio, ap0os a sua entrada em vigor, quando as
partes na duvida continuavam a deduzir o pedido de indemnizacdo civel na acdo de
divércio sem o consentimento do outro conjuge;

9) O mais recente acordao do STJ, de 12/05/2016, proc.°® 2325/12.3TVLSB.L1.51,
2. a seccdo, Relator Conselheiro Tomé Gomes, traga um esboc¢o da evolucgdo do direito
matrimonial, bem como, as perspetivas doutrinais e jurisprudéncias que foram surgindo
e 0 caminho que trilharam;

10) H& muito que a doutrina e jurisprudéncia sustentam a possibilidade de
indemnizacdo do cbnjuge lesado, em acdo auténoma a acdo de divorcio, mesmo na
constancia do casamento, nos termos gerais da responsabilidade civil, sejam estes
patrimoniais, morais, decorrentes da violacao das obrigacdes conjugais ou da dissolucao
do matrimonio;

11) O atual 1792.° esta, ao contrério do anterior, dividido em dois nimeros. A do
conjuge cujas faculdades mentais se alteram e que sofre danos ndo patrimoniais com o
divorcio (n.° 2) e a do cénjuge que, em qualquer caso, sofra danos provocados pelo outro
conjuge, sejam estes patrimoniais, morais, decorrentes da violagdo das obrigacOes
conjugais, da dissolu¢do do matrimdnio ou outros (n.°1).

12) Ao decidir como fez, a sentenca recorrida, amputou qualquer direito da Autora
no sentido de vir a ser ressarcida pelo que considerou ser violador dos seus direitos;

13) A autora pretende ser indemnizada pelos danos causados com a rutura da vida
em comum (referente a um periodo temporal e independentemente de levar ou nao a
dissolucdo do casamento), perpetuado pelo Réu, em consequéncia da violacdo dos
deveres conjugais, desde logo, pela violacdo do dever de fidelidade, pela violagdo do
dever de respeito, pela violagcdo do coabitacdo e assisténcia, nomeadamente, ao expulsar
a Autora do lar conjugal, ao mudar as fechaduras da residéncia de familia e ao manter

uma relacéo extraconjugal a vista de todos.
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14) A sentenca recorrida entendeu, igualmente, absolver o Réu dos pedidos,
porquanto, considerou que a tese da Autora ndo tem possibilidades de ser acolhida face a
lei em vigor e & interpretacdo que dela fagam a jurisprudéncia e a doutrina.

15) Face a todo o exposto duvidas ndo existem de que a tese da Autora tem muito
acolhimento na doutrina e jurisprudéncia e, em consequéncia, a acdo deveria ter
prosseguido para audiéncia de julgamento.

16) Ainda assim, o Tribunal a quo, ao ter decidido como fez, nunca poderia ter
absolvido o Réu dos pedidos, porquanto, decidiu que os pedidos formulados pela Autora
ndo podiam proceder em virtude de as partes encontrarem-se casadas;

17) Ao decidir que os pedidos formulados pela Autora sdo improcedentes face ao
facto de estarem casados, deveria ter- 0 que, sem conceder, se admite por mera cautela de
patrocinio- absolvido o Réu da Instancia.

18) A decisdo recorrida interpretou e aplicou erradamente o disposto no artigo
1792 do CC;

19) A decisdo recorrida interpretou e aplicou erradamente as normas substantivas
e processuais aplicaveis e que levaram a absolvicdo do Réu do pedido;

20) A decisdo recorrida € nula em virtude da deficiente motivacdo de facto e de
direito, nos termos do artigo 615.° n.°1, alinea b) do CPC,;

21) A decisdo recorrida viola o principio da proporcionalidade consagrado no
artigo 18.°, n.° 2 da CRP, bem como, por violacdo do direito a um processo equitativo,
nos termos do artigo 20.°, n.° 1 e 4, da Constituicdo da Republica.

22) A interpretacdo da mesma lei de forma diferente por diversos tribunais viola
também os principios da certeza e seguranca juridicas e previsibilidade, que sdo apanagio
do principio do Estado de direito previsto no artigo 2.° da CRP e no artigo 13.° da CRP.

23) A douta sentenca recorrida padece de erro na interpretacdo e aplicacdo das
normas legais aplicaveis, devendo a mesma ser revogada, seguindo-se os ulteriores
termos do processo.

(..)

Procede assim, parcialmente, o presente recurso.
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**k*

IV. Deciséo

Pelo acima exposto, decide-se:

a) Pela procedéncia parcial do presente recurso, revoga-se parcialmente a
Sentenca recorrida, determinando-se 0 prosseguimento da presente ac¢ao para apreciacao
da bondade dos pedidos de condenacdo do Réu a pagar & Autora as peticionadas
indemnizagGes por danos morais e patrimoniais, incluindo nestes os relativos aos
tratamentos de psicoterapia necessarios até ao restabelecimento psicolégico da A.;

b) No mais, pela improcedéncia do presente recurso, confirmando-se nessa parte,
a Sentenca recorrida.

https://jurisprudencia.csm.org.pt/ecli/ECLI:PT:TRE:2017:18.16.1TBSRP.E1

v

A opc¢éo da jurisprudéncia ganhou particular significado quando os tribunais
foram chamados a decidir um caso de eventual responsabilidade de terceiros nesta

matéria.

Na parte que nos interessa, 0

Ac. do STJ de 26-05-2009, Proc. n.° 3413/03.2 TBVCT.S1.

Rel. Paulo Sa

veio a reconhecer a um conjuge direito a ser indemnizado por terceiro por danos
morais emergentes de acidente de viacdo que provocou impoténcia sexual do outro
conjuge.

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/dda829b22a91
£69a802575ca002f61bf?OpenDocument

Na esteira do pensamento do professor JORGE DUARTE PINHEIRO,
reconheceu-se que “o acto ilicito de terceiro que impossibilita uma pessoa casada de ter
relacfes sexuais viola direitos de duas pessoas que sdo eficazes erga omnes: o direito a

integridade fisica, de que é titular «a vitima principal», e o direito de coabitacdo sexual,
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pertencente ao conjuge da vitima da lesdo corporal. Ou seja, um Unico acto causa
simultaneamente dois danos indemnizaveis: um dano sofrido pela vitima da leséo
corporal e um dano sofrido pelo seu conjuge. E o segundo é, tal como o primeiro, um
dano directo.” (in, O Direito da Familia Contemporaneo, 5* edi¢ao, Almedina, 2017,
pagina 397).

Ou seja: “o terceiro que contribuir para 0 incumprimento ou para a
impossibilidade do cumprimento dos deveres conjugais ndo estd isento de
responsabilidade civil: ele estd obrigado a indemnizar desde que se verifiguem os

pressupostos do instituto” (idem).

Com a responsabilidade de terceiro por violacdo de deveres conjugais, ndo se

confunde o caso seguinte que, ainda assim, nos pareceu interessante partilhar:

Ac. STJ de 26-02-2004, Proc. n.° 03B3898

Rel. Araujo Barros

«1. A publicagdo, em jornal que se vende em todo o territério nacional, de
acusacdes ou insinuacgdes feitas a uma mulher casada, no minimo tratando-a como leviana
e imputando-lhe a pratica de adultério, atinge directamente o marido daquela, violando o
seu direito ao bom nome, a honra e consideragdo social, e a reserva da intimidade da vida
privada conjugal. (...)

2. Ndo importa que o facto afirmado ou divulgado seja ou ndo verdadeiro,
contanto que seja susceptivel, ponderadas as circunstancias do caso, de abalar a honra e
0 prestigio de que a pessoa goze ou 0 bom conceito em que ela seja tida (prejuizo do bom
nome) no meio social em que vive ou exerce a sua actividade. (...)

6. Tratando-se de noticia publicada em jornal que se vende em todo o territdrio
nacional; considerando que o lesado, a partir da data da publicacdo dos artigos, passou a
ser alvo de observacgdes jocosas dos seus colegas de trabalho e de alguns clientes que o
conheciam devido a vida publica que levava, tendo até, em consequéncia, pedido uma
licenca sem vencimento como Unica forma de se furtar aos incomodos e ultrajes de que
passou a ser alvo; atendendo a que o casal constituido por ele e a mulher, visada nas

noticias publicadas, acabou por se separar devido as discussdes e aos embaragos que tais
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artigos provocaram em ambos, justifica-se, por criteriosa e adequada as circunstancias do
caso, a atribuigdo da quantia de 5.000.000$00 (ou seja, 24.939,99 Euros) para compensar
o0s danos n&o patrimoniais sofridos pelo autor.»

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/ca7fcIce4402f
58b80256e7e004ec225?0penDocument

\

Que conclusbes podemos tirar destas notas?

Na lei vigente, o nosso tema deve ser entendido a luz da responsabilidade civil
extra-contratual.

Por isso, 0s pressupostos da responsabilidade sdo os previstos no artigo 483° do
Caodigo Civil: facto ilicito, dano, a imputabilidade do facto ao agente e 0 nexo de
causalidade entre o facto e o dano.

As acc¢bes com fundamento no art.° 1792.° do CC podem ser instauradas ainda na
constancia do casamento.

Séo reparaveis os danos patrimoniais e ndo patrimoniais causados por violacdo de

deveres conjugais.

E os danos causados pela dissolu¢do do casamento?

Discordo da Senhora Desembargadora Maria Jodo Matos: (IV. O direito a
indemnizagdo nos termos gerais da responsabilidade civil, por remisséo do art.° 1792° do
Cadigo Civil, na redaccdo dada pela Lei n.° 61/2008, de 31/10, pressupde que 0s conjuges
ndo tenham optado pelo divorcio por matuo consentimento, pois, neste caso, o Tribunal
ndo ird determinar as causas da ruptura da vida comum do casal, nem tampouco apurar
qual dos conjuges deu causa a esse divorcio (citado Ac. Rel. Guimaraes, de 26-01-2012
(Proc. 365/10.6TBAMR-G1).
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E que, no divércio sem consentimento do outro conjuge, o DMC néo depende
da vontade do Autor. Se, na tentativa de conciliacéo, o R. disser que também se quer

divorciar, a convolag&o é inevitavel. E o que resulta dos artigos:

Artigo 1778.°-A

Requerimento, instrucdo e deciséo do processo no tribunal

1 - O requerimento de divorcio é apresentado no tribunal, se 0os conjuges ndo o
acompanharem de algum dos acordos previstos no n.° 1 do artigo 1775.°

2 - Recebido o requerimento, o juiz aprecia 0s acordos que 0s conjuges tiverem
apresentado, convidando-os a altera-los se esses acordos nao acautelarem os interesses
de algum deles ou dos filhos.

3 - O juiz fixa as consequéncias do divdrcio nas questdes referidas no n.° 1 do
artigo 1775.° sobre que os conjuges ndo tenham apresentado acordo, como se se tratasse
de um divarcio sem consentimento de um dos cénjuges.

4 - Tanto para a apreciacdo referida no n.° 2 como para fixar as consequéncias
do divorcio, o0 juiz pode determinar a pratica de actos e a producdo da prova
eventualmente necessaria.

5 - O divércio € decretado em seguida, procedendo-se ao correspondente registo.

6 - Na determinacdo das consequéncias do divorcio, o juiz deve sempre ndo sé

promover mas também tomar em conta o acordo dos c6njuges.

Artigo 1779.°
Tentativa de conciliacdo; conversao do divorcio sem consentimento de um dos

cdnjuges em divorcio por mituo consentimento

1 - No processo de divorcio sem consentimento de um dos conjuges havera
sempre uma tentativa de conciliagdo dos conjuges.

2 - Se a tentativa de conciliagdo ndo resultar, o juiz procurara obter o acordo dos
conjuges para o divércio por matuo consentimento; obtido o acordo ou tendo os

conjuges, em qualquer altura do processo, optado por essa modalidade do divorcio,
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seguir-se-8o os termos do processo de divércio por mituo consentimento, com as

necessarias adaptacdes.

Vd. ANTONIO JOSE FIALHO — Algumas Questdes sobre o Novo Regime
Juridico do Divorcio, Revista do Centro de Estudos Judiciarios, 2° semestre 2010, n°. 14;
(sublinhado nosso): “no d@mbito de um processo de divorcio sem consentimento de um
dos conjuges, se estes estdo de acordo em divorciar-se na tentativa de conciliagdo, néo
faz sentido efectuar a notificacao do réu para contestar (artigo 1407°, n°. 5 do Cddigo

de Processo Civil) uma vez gque o objecto do litigio ndo serdo as guestdes alegadas na

peticdo inicial da accdo de divorcio sem consentimento mas alguma das guestdes

mencionadas no artigo 1775° do Codigo Civil sobre as guais 0s conjuges nao obtiveram

acordo” (pag.58)

O que significa que, neste caso, o A. fica sem factos (e sem culpa...) para

fundamentar qualquer pedido indemnizatério!

POR OUTRO LADO, o artigo 1792° do C.C. imp&e uma solucdo processual que
considero injusta e gravosa para o conjuge lesado. N&o faz sentido que aquele (em muitos
casos melhor serd chamar-lhe vitima) tenha que repetir o calvario judicial de uma segunda
accao, e suportar os respectivos custos, para ser ressarcido dos danos sofridos pela
dissolucdo do casamento ou pela violacdo de deveres conjugais que, na maioria dos casos,
seriam causa de pedir na ac¢do de divorcio.

Num pais onde as custas judiciais atingem valores proibitivos e a concessao de
apoio judiciario (fora do ambito criminal) afasta dos tribunais um elevado nimero de
cidaddos, ndo posso concordar com aquela solucao.

O conjuge lesado devia poder optar entre intentar accdo de indemnizacdo, na
constancia do matrimonio, por danos sofridos naquele periodo, nos casos em que nédo
pretendesse o divorcio (situacéo rara, mas possivel), ou cumular numa accgdo especial de
divércio o pedido de reparacao daqueles danos — em qualquer dos casos, sem prejuizo das

regras da prescricdo e ndo esquecendo o art. 318° CC.
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E NAO SE DIGA que tal solucéo contende com o facto de a accéo de divorcio ter
como objectivo fundamental a dissolugdo da relacdo matrimonial. Afinal, com esta nova
modalidade (processual) de divorcio introduzida pela Reforma de 2008, comegamos com
uma accao de divércio e acabamos a discutir uma pensédo de alimentos, o destino da casa
de morada de familia ou a regulacéo das responsabilidades parentais de filhos menores.

Afinal, a culpa desapareceu do divorcio mas mantem-se como requisito da

responsabilidade civil pela violagdo dos deveres conjugais.
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